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INVALSI,PERCHE"?

La lettura del dati permette di ottenere

importantt  informazioni _per |l

miglioramento e il potenziamento
dell'offerta formativa e delle pratiche

didattiche.




TRE ASPETTI

| dati restituiti dall'INVALSI riguardano:

a)l'landamento complessivo dei livelli di
apprendimento _degli studenti della scuola
rispetto alla media dell'ltalia, dell'area
geografica e della regione di appartenenza

b) l'andamento delle singole classi nelle
prove di Itallano e di Matematica nel loro
complesso

c) l'andamento della singola classe e del
singolo studente analizzato nel dettaglio di
ogni singola prova.




LETTURA DEI DATI

Un utile strumento di _diagnosi _per
migliorare |'offerta formativa all'interno
della scuola

Un mezzo per Individuare aree di
eccellenza e aree di criticita al fine di
potenziare e migliorare |'azione didattica.




CHI ACCEDE

L'accesso ai dati e aperto, per ogni Istituzione
scolastica, al Dirigente, al Referente per la
Valutazione, al Presidente del Consiglio di
Istituto e a tutti 1 docenti.

ogni Docente, come componente del Collegio
dei Docenti, puo accedere ai dati della scuola
nel suo complesso e nel dettaglio ai dati
conseqguiti dalla classe del cui CdC e
componente

|| DS fornisce ai diversi profili le credenziali per
I'accesso ai dati




Il cheating

I cheating e il fenomeno etico-
pedagogico rappresentato dallimbroglio
scolastico, ovvero Il copiare da parte
degli studenti, pratica a volte tollerata dagli
Insegnanti soprattutto in occasione delle
prove INVALSI.




Il cheating

Da uno studio di Lorenzo Newman e possibile
capire piu a fondo il fenomeno del cheating in ogni
sua possibile manifestazione.

Lo studio, evidenzia il fatto che il fenomeno e
maggiormente concentrato nelle zone dove Il
benessere socio-economico e minore e |
risultati scolastici peggiori. || fenomeno del
cheating, infatti, € maggiormente concentrato nel
meridione dell’ltalia, in regioni come Campania,
Calabria e Sicilia.




Il cheating

Il cheating € quindi un comportamento
scorretto che non rende attendibili |
risultati delle valutazioni scolastiche
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Come fa l'lnvalsi ad individuare |l
cheating

| tecnici dell'lstituto hanno costruito un indice
che e basato su alcuni indicatori tra cui:

numero di risposte mancant
ivello di omogeneita delle risposte

dalla cuil sintesi si ricava un "profilo di
comportamento anomalo".

Quando nel risultati di una classe gualcosa
non torna in base a questo indice, | risultati
Vengono corretti, in pratica abbassati. E'
un metodo complesso e In continua
evoluzione.




Evoluzione del fenomeno

* Va detto, comunque, che il fenomeno del
cheating , negli anni si e ridotto, e
soprattutto e territorialmente molto
concentrato al Sud sebbene ci _siano
scuole "segnalate" anche al Nord.

 Le Regioni sotto osservazione sono ftre:
Campania, Calabria e Sicilia.




Punteggio depurato

Per stabilire I'attendibilita del dati raccoltl
I'Invalsi ha deciso di rilevare indirettamente
“comportamenti impropri”

Punteggio al netto del “Cheating”
significa :

punteggio, depurato dai “comportamenti
anomali’.




Calcolo cheating

L'Invalsi calcola per ogni classe: la media e
la deviazione standard del punteggi, l'indice di
omogeneita delle risposte date al medesimo
guesito e 1l tasso di risposte non date.

Utilizzando tutte queste informazioni l'Invalsi
calcola un numero tra zero e uno,
Il valore dell'indice di propensione al
“Cheating” assegnato alla classe In
guestione.




‘Comportamenti anomali”

un elevato punteggio medio e una
elevata concentrazione dei punteqggi
della classe attorno al punteggio medio

una elevata concentrazione di risposte
identiche, giuste o sbagliate non
Importa, date a un medesimo quesito

Infine un basso numero di risposte non
date.




Esempio

Per esempio:

se uno studente ha totalizzato 100 e
I'indice di propensione al “Cheating”
della sua classe e pari a 0,05, allora Il
punteggio dovra essere ridotto del 5% e
passera quindi a 100 X 0,95= 95

Se l'indicatore di cheating e superiore al 50%,
cioe maggiore di 0,5, allora la prova viene
restituita e la scuola penalizzata




Prova di

Itallano classi 2

Scuola Primaria - Classi seconde
Punteggi Generali

Tavola 1A ltaliano

Media del punteggio
Classilstituto percentuale
al netto del cheating'®

415048290201 68,1
415048290202 742
415048290203 63,2
415048290204 65,2

NAICBFY007 67,7

Fercentuale di
partecipazione alla

prova di ltaliano1®
1000

789

800

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli student
al netto del cheating

Campania
nella stessa scala del .
. g (404)°
rapporta nazionale
2322 4
2068

= | = = =

Sud
(40,9)°

t

L i IR .

Funteggio  Punteggio  Punteggio

Italia
(418)°

t

L il I .

Funtegagio percentuale

Cheating in

ossenvato © percentuale 7
805 154
778 43
f3,2 0.0
f5,6 0.6
725 6,1

alva la tavola in formato Excel @
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Prova di Italiano classi 2

 Significativamente superiore rispetto ai tre
punteggi (Campania, Sud, Italia)



Prova matematica classi 2

Tavola 1B Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti . : .
. Punteggio  Punteggio  Punteggio . o
al netto del cheating Campania aud italia Punteggio percentuale  Cheating in

nella stessa scala del - . ) 8 .
g G097 (509)°  (B24)° ossenalo percentuale
rapporto nazionale

Media del punteggio Percentuale di
Classiflstituta percentuale partecipazione alla

al netto del cheating’®  prova di Matematica'®

415048290201 77 90,0 2492 $ $ $ 845 8.1
415048290202 710 84,2 207 $ ¢ $ 76,3 70
415043290203 1,2 85,0 2104 $ $ $ 643 47
415048290204 62,2 813 2120 $ ¢ $ 65,4 49

NAICBFY007 635 853 267 $ $ $ 732 63
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Prova matematica classi 2

* Significativamente superiore rispetto ai tre
punteggi (Campania, Sud, Italia)




Prova di 1italiano classi 5

. Restituzione Dati - Rilevazio: + — s
€« Oa nt valsi-dati.cineca.it c wBa ¥ & O =
e e Presentazione  tutorial per la lettura deidati  Rilevazioni Nazionali MNote Contatti = Elenco anni restituiti [
Scuola Primaria - Classi seconde
In collaborazione con
Scuola Primaria - Classi quinte
CINECA Punteggi Generali
Tavola 1A ltaliano
Istituzione scolastica nel suo complesso
Esitidegli  Differenza nei
studenti risultati
Media del  Percentuale gi alneftodel  (punteagio  garpnrg)ng
punteggio  partecipazione  cheating  percentuale) familiare Percentuale  Punteggio Punteggio Pumteggio  Punteggic  Cheatingin
Classillstituto  percentuale alla nella rispefto a mediano copertura  Campania  Sud Italia percentuale  percentuale
al netto del prova di sz classilscuole  geq) studenti background'®  (523)%  (529)% (558)° osservato® 7
= 13 2 15 scala del con 34
cheating Italiano X
rapporto background
nazionale familiare simile
1d 2
415048290501 40,5 833 1245 78 basso 72,2 v & ¥ 85,6 52,7
415048290502 39,6 84,2 127 4 10,4 basso 737 & I 3 79,6 43,1
415048290503 65,3 647 2099 153 basso 705 & # £ 70,4 7.3
415048290504 713 850 2230 20,9 basso 80,0 & # £ 81,0 12,0
415048290505 61,3 80,0 197,8 10,3 basso 80,0 £ # £ 70,1 12,5
NAICEFYDOT 55,0 798 1744 54 basso 75,3 ‘!‘ ﬂ' ‘i’ 75,9 26,9
Salva la tavola in formato Excel
Tavola 1B Matematica
Dettagli della prova di ltaliano
Dettagli della prova di Matematica
Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento A
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Dettaglio classi 5 - Italiano

Restituzione dati 2017 per I'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 1A - Punteggi ltaliano

Istituzione scolastica nel suo complesso

Media del Percentuale di Differenza neirisultati | Background
Class unteggio artecipazione unteggio percentuale familiare
o puntees P P _{p gElop ) ) ) Punteggio Campania Punteggio Sud Punteggio Italia
iflsti| percentuale alla rispetto a classi/scuole con | medianc 523(5) 52,9.(5) 55,8(5)
tuto| alnettodel | provadiltaliano | background familiare  |degli studenti ! ! !
cheating (1a) (1b) simile (2) (3)(4)
1 40,5 83,3 -7,8 basso significativamente inferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore
2 39,6 84,2 -104 basso significativamente inferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore
3 65,3 64,7 +15,3 basso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
4 71,3 85,0 +20,9 basso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
5 61,3 80,0 +10,3 basso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
IST. 55,0 79,8 5,4 basso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente inferiore
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Prova di 1italiano classi 5

 Risultato significativamente inferiore
rispetto ai tre valori delle prime 2 classi,
significativamente superiore per la terza e
guarta e quinta classe rispetto ai risultat
della Campania, Sud ed Italia

 L’istituto in generale bene rispetto a
Campania e Sud, meno bene rispetto ad
ltalia




Prova di matematica classi 5

Tavola 1B Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

Esitidegli  Differenza nei
studenti risultati
alnetto del  (punteggio

Media del  Percentuale di ' Background
punteggio  parecipazione  CMeating  percentuale)  fagiiare  Percentuale  Punteggio Punteggio Punteggio  Punteggio Cheating in
Classiflstituto percentuale alla nella rispefto a mediano copertura  Campania  Sud ltalia  percentuale percentuale
anetodel  provadi  S8%83 - CIaSSISCUOIS gegiistudenti packgrond’e  (528)%  (523)°  (839)% ossenato® 7
cheating'®  Matematica’> S¢3ddet - €On N
rapporto background
nazionale familiare simile
1d 2
415043290501 74,1 72,2 2403 248 hasso 72,2 4 4 4 82,3 9,9
415048290502 57,4 78,9 198,1 74 basso 737 ¢ ¢ ¢ 619 73
415048290503 57,1 64,7 199,0 6,9 hasso 70,6 4 4 4 60,4
415048290504 482 80,0 189,9 3,0 Dasso 80,0 v v v 48,2 0,0
415043290505 62,7 80,0 2044 10,7 hasso 80,0 4 4 4 70,5 11,0
NAICSFY007 59,4 75,3 205,6 58 hasso 75,3 4 4 4 63,9 6,4
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Dettaglio classi 5 - Matematica

Restituzione dati 2017 per |'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 1B - Punteggi Matematica

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei risultati
et Media del punteggio| Percentualedi | (punteggio percentuale) |  Background
sty percentuale partecipazionealla | rispetto a classi/scuole familiare Punteggio Campania Punteggio Sud Punteggio Italia
to al netto del cheating | prova di Matematica con mediano degli 528(5) 523(5) 53,9(5)
(1a) (1) background familiare | studenti (3 (4)
simile (2)
1 1 72,2 24,3 hasso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
2 574 789 74 hasso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
3 571 64,7 16,3 hasso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
4 48,2 80,0 -3,0 hasso significativamente  inferiore |significativamente  inferiore |significativamente  inferiore
5 62,7 80,0 10,7 hasso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
15T 534 15,3 18,8 hasso significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore
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Prova di matematica classi 5

* Significativamente superiore rispetto alla
Campania, il Sud e l'ltalia per tutte le classi
fatta eccezione per la IV classe



Prova di italiano classi Ill Sec.

Scuola Primaria - Classi seconde
Scuola Primaria - Classi quinte

Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova Nazionale
Punteqgi Generali

Tavola 1A ltaliano

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti deqli studenti

Media del punteggio Percentuale di } Punteggio Punteggio  Punteggio :
Classiflstituto percentuale partecipazione alla n?elllr;e:tﬂe::;cshczalhgfjgel Campania sSud [talia Fled pe:cegﬁtuale
al netto del cheating’®  prova di Raliana ' SeE (B90)5 (592)5  (619)° f=sEnalo
rapporto nazionale
415043290801 517 78,9 1689 ¥ ¥ ¥ 524
415048290802 547 722 165, ¥ ¥ 63,8
415048290803 452 57,1 1534 4 ¥ ¥ 4738
415048290804 437 706 1624 4 4 § 49,6
NAICSFY007 51,1 72,1 164,3 4 4 § 54,6

Cheating in
percentuale 7
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Dettaglio classi lll sec. - Italilano

Restituzione dati 2017 per I'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova Nazionale. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 1A- Punteggi Italiano

Istituzione scolastica nel suo complesso

_ _ Percentuale di _ _
| Mediadel punteggio - _ _ _ - Punteggio Cheating
Classi/ partecipazionealla|  Punteggio Campania Punteggio Sud Punteggio ltalia _
_ percentuale . percentuale |in percentuale
lstituto _ prova di ftaliano 55,0(3) 59.2(3) 61,9(3)
al netto del cheating (1a) ) osservato () (7)
1 51,7 789 significativamente inferiore | - significativamente inferiore | significativamente inferiore 524 15
2 54,7 7.2 significativamenteinferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore 63,8 143
3 452 571 significativamenteinferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore 478 5,5
4 8,7 70,6 significativamente inferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore 49,6 20
IST 511 11 significativamenteinferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore 54,6 57




Prova di italilano classi lll Sec.

Risultati significativamente inferiori rispetto
a Campania, Sud ed Italia per tutte le
classi.




Prova di

matematica classi lll Sec.

Tavola 1B Matematica

Media del punteggio
percentuale

al netto del cheating'®

Classiflstituto

415048290801 546
415048290802 36,0
415048290803 a4
415048290804 457
NAICBFY0O7 451

Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti

Percentuale di al netto del cheating

Punteggio  Punteggio  Punteggio

Punteggio percentuale  Cheating in

partecipazione alla nella stessa scala del Campania sud Italia - -
prova di Matematica’® S @ans 44 (508)° pssemvalo percentuale
rapporto nazionale
789 180,2 $ $ $ 70,2 222
722 1635 ¥ ¥ 3 375 39
57,1 159,4 ¥ ¥ v 419 107
706 73,3 ©» ©» ‘ 485 5.9
721 172,9 > s ¥ 52,1 13
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Dettaglio classi Il sec. -

Matematica

Restituzione dati 2017 per I'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova Nazionale. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 1B - Punteggi Matematica

Istituzione scolastica nel suo complesso

Media del punteggio

Percentuale di

Classi/ percentual partecipazione alla Punteggio Campania Punteggio Sud Punteggio Italia
Istituto _ prova di Matematica 43,7(5) 464(5) 50,6 (5)
al netto del cheating (13)
(Lb]
1 34,6 18,3 significativamente superiore significativamente superiore significativamente superiore
2 36,0 12,2 significativamente inferiore significativamente inferiore significativamente inferiore
3 374 571 significativamente inferiore significativamente inferiore significativamente inferiore
4 45,7 70,6 non significativamente differente | non significativamente differente significativamente inferiore
IST 45,1 11 non significativamente differente | non significativamente differente significativamente inferiore
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Prova di matematica classi Il Sec.

Risultati significativamente superiori per la
classe 1 rispetto a Campania, Sud ed ltalia;

Risultati significativamente inferiori per le
classi 2 e 3 rispetto a Campania, Sud ed
ltalia;

Risultati non significativamente differenti
per la classe 4 ed in generale l'lstituto
rispetto a Campania, Sud ed Italia.




Distribuzione per livelli di

apprendimento- Italiano classi 2

Restituzione dati 2017 per |'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi seconde. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 4A - taliano - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento (12)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studenti livello 1 Numero studenti livello 2 Numero studenti livello 3 Numero studenti livello 4 Numero studenti livello5
1 1 1 1 1 16
1 1 0 0 0 14
] 0 1 0 2 12
4 0 1 0 1 11
Istituto | Percentuale studentilivellol | Percentualestudentilivello2 | Percentualestudentilivello3 | Percentuale studentilivellod | Percentuale studenti livello 3
NAICBFY007 3,1% 6,3% 1,6% 6,3% 82,8%
Campania 38,1% 18,3% 6,1% 6,5% 31,0%
Sud 35,7 18,5% 11% 11% 37
Italia 33,5% 18,5% 1,7% 1% 13,3%




Distribuzione per livelli di

apprendimento- Matematica classi 2

Restituzione dati 2017 per ['lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi seconde. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 48 - Matematica - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento (12)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numerostudentilivellol | Numerostudentilivello2 | Numerostudentilivello3 |  Numerostudenti livello4 Numer studenti livello 3

1 0 1 1 2 14

2 1 1 ] 0 11

] 2 ] 2 ! 1

4 1 0 3 2 4

lstituto | Percentuale studentilivello1 | Percentuale studentilivello 2 |Percentuale studentilivello 3| Percentuale studentilivellod |  Percentuale studenti livello 5
NAICBFY007 6,3% 1.8% 14,1% 15,6% 56,3%
Campania 30,0% 16,5% 16,5% 10,0% 26,6%

Sud 29,5% 17,0% 17,3% 10,0% 26,2%

Italia 26,%% 17,3% 16,9% 10,5% 28.4%




Correlazione dati INVALSI
e voto di classe

Piu la correlazione e alta, maggiore sara la
concordanza tra le due misure confrontate.

| livelli di correlazione categorizzati sono i
seguenti (in ordine crescente):

scarsamente significativa
medio-bassa

media

medio-alta

forte.



Correlazione dati INVALSI

e voto di classi 2

Restituzione dati 2017 per |'Istituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi

Tavola 6 - Correlazione tra risultati nelle prove INVALSI e voto di classe

Istituzione scolastica nel suo complesso

Correlazione tra
voto della classe

Correlazione tra
voto della classe

Classi e punteggio di Italiano e punteggio di Matematica
alla Prova INVALSI alla Prova INVALSI
415048290201 medio-bassa forte
415048250202 medio-bassa medio-bassa
415048290203 scarsamente significativa medio-bassa
415048290204 medio-bassa media




Commento alla tavola precedente

* Nella tavola 6 e indicata la correlazione, per ogni classe, tra
la media dei voti assegnati agli studenti nel primo
quadrimestre(o trimestre) dall’insegnante di italiano (o di
matematica) e il punteggio conseguito dalla classe nella
prova. Piu la correlazione e alta, piu la valutazione del
docente risulta in linea con il risultato conseguito nelle
prove. Il grado di correlazione, se significativo, puo essere
medio-basso, medio, medio-alto e forte. Altrimenti, se non
e compreso in una di queste possibilita e scarsamente
significativo. Se questo dato non e presente, vuol dire che
non e stato possibile calcolare la correlazione per due
diversi motivi: uno dei due voti € mancante (la classe non
ha sostenuto la prova) oppure la segreteria non ha fornito i
voti degli alunni al primo quadrimestre (o trimestre).



Distribuzione per livelli di

apprendimento- Italiano classi 5

Restituzione dati 2017 per I'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente per |a valutazione

Tavola 4A - Italiano - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento (12) (22)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studentilivellol | Numerostudentilivello2 | Numerostudentilivello3 | Numerostudentilivello4 Numero studenti livello 5

1 12 3 0 0 0

2 11 5 0 0 0

3 1 0 0 4 b

4 1 0 1 3 12

3 0 3 1 i] 2

Istituto Percentuale studenti livello 1 | Percentuale studentilivello 2 | Percentuale studenti livello 3 | Percentuale studentilivello4 | Percentuale studenti livello 5
NAICBFY007 35,2% 15,5% 28% 18,3% 28,2%
Campania 32.9% 15,8% 13,1% 15,7% 22,6%

Sud 31,8% 15,6% 14,0% 16,2% 22,5%

ltalia %6,6% 15,7% 13,1% 17.7% 26,3%




Distribuzione per livelli di
apprendimento- Matematica classi 5

Restituzione dati 2017 per ['lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente perla valutazione

Tavola 48 - Matematica - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento (12) (22)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studentilivello 1 Numero studenti livello 2 Numero studentilivello 3 Numero studenti livello4 Numero studentilivello 5
1 0 0 ] 1 10
1 1 ] ] b 2
] 0 1 3 ] 1
4 5 5 ] 1 1
5 1 0 1 i] 4
Istituto Percentuale studenti livellol | Percentuale studentilivello? | Percentuale studentilivello3 | Percentuale studentilivellod | Percentuale studentilivello3
NAICBFY007 10,5% 14,9% 20,5% 26,%% 26,%%
Campania 28,8% 15,8% 15,6% 13,2% 26,6%
Sud 29,7 16,1% 16,2% 12,5% 25,5%
Italia 26,3% 16,5% 173% 12,9% 27,0%




Correlazione dati INVALSI
e voto di classi 5

Restituzione dati 2017 per I'Istituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Primaria -

Tavola 6 - Correlazione tra risultati nelle prove INVALSI e voto di classe

Istituzione scolastica nel suo complesso

Correlazione tra Correlazione tra
e voto della classe voto della classe
e punteggio di ltaliano e punteggio di Matematica

alla Prova INVALSI alla Prova INVALSI
415048290501 medio-bassa medio-bassa
415048290502 medio-bassa medio-bassa
415048290503 medio-bassa medio-alta
415048290504 medio-bassa medio-bassa
415048290505 medio-alta medio-bassa




Distribuzione per livelli di

apprendimento- Italiano classi Il Sec.

1=

=4

=

Restituzione dati 2017 per |'lstituzione scolastica NAICBFY007. Scuola Secondaria di Primo Grado - Classi terze - Prova Nazionale. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 4A- Italiano - Distribuzione degli studenti per livelli di apprendimento (12) (22)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numerostudentilivellol | Numerostudentilivello2 |  Numerostudenti livello 3 Numero studentilivello4 Numero studentilivello 3
1 i] ] 2 2 0
2 2 i] 4 1 0
! 2 2 0 0 0
4 ] g 1 0 0
lstituto  |Percentuale studenti livello| Percentuale studenti livello2 | Percentuale studentilivello3 | Percentuale studenti livello4 | Percentuale studenti livello 5
NAICBFY007 29,6% 07% 15,9% 6,8% 0,0%
Campania 24,0% 23,6% 20,7 16,2% 15,5%
Sud 23,6% 22,6% 19,8% 17,2% 16,8%
ltalia 19,5% 19,4% 19,6% 20,5% 20,5%




Distribuzione per livelli di apprendimento-
Matematica classi lll Sec.

Restituzione dati 2017 per |'Istituzione scolastica NAICBFY0D7. Scuola Primaria - Classi quinte. Ruolo: Referente per [a valutazione

Tavola 48 - Matematica - Distribuzione degli studenti per ivelli di apprendimento (12) (22)

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studentilivello 1 Numero studenti livello2 Numero studenti livello 3 Numero studenti livello4 Numero studenti livello 5
1 0 0 1 1 10
1 1 ] ] i] l
] 0 2 5 ] 1
4 ) ) ] 1 1
) 1 0 1 ] 4
lstituto Percentuale studentilivello1 | Percentuale studentilivello2 | Percentuale studentilivello3 | Percentuale studentilivellod | Percentuale studenti livellos
NAICBFY007 10,5% 14,9% 20,9% 26,9% 26,%
Campania 28.5% 15,8% 15,6% 13.2% 26,5%
Sud 29,74 16,1% 16,2 12.5% 25,5%
Italia 26,3% 16,5% 17,3% 12.9% 21,0%




Andamento Italiano
negli ultimi anni classi 2

Restituzione dati 2017 per [ stituzione scolastica NAICBFYOU7. Scuola Primaria - Classi seconde. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 7A- taliano - Andamento negl ultimi anni scolastii

ltituzione scolastica nel suo complesso

| Mediadel punteggio _ , _ - . :
Anno | Classifltty " Punteggio Campania [3) Punteggio Sud [3) Punteggiolfalia(3) ~ |Punteggiopercentusle]  Cheating
ercenfuale
scolastico | to p _ ossenvato(6) | inpercentuale ()
3l netto del cheting (1a)
01314 NAICBFYO0T 65,6 significativamente superiore |~ significativamente superiore | - significativamente superiore 11 19
01415 NAICBFYOOT 66,2 significativamente superiore |~ significativamente superiore | - significativamente superiore 11 b0
01516 NAICBFYOOT 33 significativamente superiore |~ significativamente superiore | - significativamente superiore 4 120
01617 NAICBFYOOT 07,7 significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente superiore 15 b1
Dati Invalsi ottobre 2017 41




Andamento Matematica
negli ultimi anni classi 2

Resttuzione dat 2017 perettuzione colastica NAICSFYO. Scuol Primaria- Clssi seconde. Ruolo: Referente per  valutaziane

Taola 78 Matematica- Andamenta negl ultimi anni scolasic

sttuzione scolstca el uo complesso

Mz gel punteggio - , - Puntegpi _
o | Punteggio Campania 5 PunteggioSud 3 Punteggi ala 5 (hesting
| Chssfistito | penentual DerCentlale |
(0 _ npereentuale ]
3l ntfo oelchestng 1] ossenvatn (]
H310 | NAICBFYO0T 2 nonsignficetivamentedifierents | signifcaivamenteinferie | signfcativamenteinferiore | 678 133
JI4L5 | NAICBFYO0T il sinificativament superiore sinifcativamente superiore | significatvamentesuperiore | 657 i
J1516 | NAICBFYO0T B sinifcaivamenteinferiie | nonsignificstivamente differente | significativamenteinferiore | 673 il
JI6-L7 | NAICBFYO07 iR sinificativament superiore sinifcativamente superiore | significatvamentesuperiore | 73, ¥
Dati Invalsi ottobre 2017 42




Andamento ltaliano
negli ultimi anni classi 5

Resttuzione dati 2017 per Istituzione scolastica NAICSFYONT. Scuola Primaria - Class quinte. Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 7A - taliano - Andamento negl uftimi anni scoastic

lsttuzione scolastica nel suo complesso

Media del punteggio , , , - Punteggio ,
Anno . Punteggio Campania (3 Punteggio Sud (3 Puntegio taia 3 Cheating
| Classifieituto percentyale percentuzle |
scolastico , in percentugle 7]
3l netto del cnesting (Lg] osservatof]
N4 | NAICBFYOOT is significativamente inferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore Ik 134
01415 | NAICBFYOT A non significativamente differente | signifiativamente inferiore | significativamente inferiore 5 100
01316 | NAICBFYOT 639 non significativamente differente | significativamente superiore | nonsignificativamente ifferente | 63 40
1617 | NAICBFYOOT gl significativamente superiore | significativamente superiore | significativamente inferiore 153 63

Dati Invalsi ottobre 2017

43




Andamento Matematica
negli ultimi anni classi 5

Restituzione dati 2017 per sttuzione scolastica NAICBFYOT. Scuola Primara - Class quinte, Ruolo: Referente per a valutazione

Tavola 78 - Matemeatica - Andamento neglultimi anniscolati

stituzione scolstia nelsuo complesso

Meia del punteggi e

Untazgio

Anng " Derentyale Punteggio Campania (] Punteggio Sud 3 Punteggiofalia (3 : (hesting

| Classifeituto , Dercentlsle |

sColstia 3l nefto el cesting i percentugle 7

0ssenvato ]
i

01314 | NAICBFYOO7 0,0 nonsigniicaivamentedifferente | significativamente nferiore | signifiativamentenferiore | 645 i

U5 | NAICEFYOOT i nonsigniicaivamente differente | - nonsignificativamente ifferente | sionificativamente nferiore | 638 il

016 | NAICERYOOT N sinificativamente superiore siificativamente superiore | significativamentesuperiore | 76 5

0§17 | NAICBRYOOT 34 sinificativamente superiore siificativamente superiore | significativamentesuperiore | 639 1!

Dati Invalsi ottobre 2017 44




Andamento Italiano
negli ultimi anni classi Il Sec.

Restituzione dati 2017 per 'lstituzione scolastica NAICBFYOU7. Scuola Secondaria di Primo Grado - Classiterze - Prova Nazionale, Ruolo: Referente per la valutazione

Tavola 7A- Ialiano - Andamento negi ultimi anni scolastic

ltituzione scolastica nel suo complesso

_ _ Esii deglistudenti .| Cheating
Media del punteggio _ , , , o Punteggio _
e al netto del cheting Punteggio Campania (3 Punteggio Sud (3] Punteggio falia (3 in
Ao scolastco | Classi/sttito | percentugle ercentuale
_ Nl stessa scala del rapporto ercentuale
3l netto del cheating (13] _ osservato )
nazionale (Ld] (7
01516 | NAICBRYO7 43 1647 significativamente inferiore | significtivamente inferiore | significativamente inferiore| 30,9 47
NE17 | NAICBRYO7 511 1648 significativamente inferiore | significativamente inferiore | significativamente inferiore| 346 5]




Andamento Matematica
negli ultimi anni classi Il Sec.

Resituione dat 2017 per 1sktuzionescoestica NANCBFYOO, Scuola Secondais i Primo Grado - Clssiteze- Prova Nationale. Ruolo:Referenteperlavaltazione

Tavola 78 Matematica- Andamento negi ltimi annisolasic

sturionesclestica el suo compleso

Meaia el pnteggio - | - Pnteggio | Cheafng
o | Punteggio Campani 3 PunteggioSud 3 Punteggiotfia 3 |
i (st percetual percentuale | inpercentual
S0l

il netto Oelcegting ssenatolf) | (]
TL-36 | NAICBFYOT 18 nonsignficaivamentediferente | significatvementeinferie | siiicatvament nferior i 4
61T | NAIGBFYOT B nonsignficaivamente diferente | nonsignficeivamentediferente | siifcatvamente inferor il 113




Dati restituiti Invalsi 2017

BUONA LETTURA



